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DE/KONSTRUKCIJA STEREOTIPNIH PREDODZBIV
U ROMANU NEBOJSE LUJANOVICA OBLAK BOJE KOZE1
AUTOBIOGRAFSKOJ PROZI HEDINE TAHIROVIC-SIJERCIC
ROM KO GROM

U ovom radu se govori o dekonstrukciji kulturnih stereotipa o romskoj po-
pulaciji u savremenoj bosanskohercegovackoj knjizevnoj produkciji, te se
fokusira na kulturoloske konstrukcije koje se u narativnom tkivu, a na tragu
etike odgovornosti prema drugom, dekonstruiraju u romanu Oblak boje koze
Nebojse Lujanovica i autobiografske proze Hedine Tahirovi¢-Sijer¢i¢ Rom
ko grom. Akcenat se stavlja na stereotipe i predrasude koji su neodvojivi dio
svih identiteta, te se ukazuje na diskriminatorne prakse koje su u slu¢aju rom-
ske manjine posebno izrazene, pa se Romi uveliko iskljucuju i ogranicavaju,
Sto se jasno vidi iz zivota glavnog junaka romana Oblak boje koze — Enisa
Selmanica, kao i junakinje autobiografske proze Rom ko grom. Takoder,
u radu se ukazuje na vaznost ovakve estetske forme suocenja s negativnim
posljedicama istrajnog stereotipiziranja, odnosno na vaznost knjizevne pro-
dukecije koja potencijalnu ¢itateljsku publiku posredovano, ali nuzno suocava
s problemom, te zahtijeva podizanje stepena osjetljivosti na razlicite diskri-
minatorne prakse. Uz dekonstrukciju negativnih stereotipnih predodzbi, u
ovim djelima otvorena su i brojna rodna pitanja, posebno o statusu Romkinje
unutar patrijarhalnih obrazaca i rodno odredenih uloga koje su joj nametnute
ne samo bioloskim spolom nego i romskim identitetom u kojem one postaju
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drugost drugih, kategorija koja oznaCava marginalizaciju u okviru identiteta
Drugih. Oba djela u specificnom etnografskom i kulturografskom maniru
otvaraju i pitanja o zanemarenim i tamnim mrljama historije, o zanemarenoj
povijesti Roma, bilo onoj svakodnevnoj ili pak onoj silno traumati¢noj, kao
Sto su romska stradanja u Auschwitzu. U teorijskom okviru ovog istrazi-
vanja koristit ¢e se hibridni pristup, baziran na imagoloskim istrazivanjima
1 postkolonijalnoj teoriji. Klju¢ni tekstovi iz zbornika Kako vidimo strane
zemlje pruzaju osnovu za razumijevanje knjizevnih prikaza stranih zemalja i
naroda, posebno kroz radove Manfreda S. Fischera, Huga Dysernicka, Karla
Ulricha Syndrama, Joepa Leerssena, Daniel-Henri Pageauxa i Jean-Marca
Mourea. Imagoloski pristup pomaze u problematizaciji videnja romske naci-
onalne manjine i propitivanju netolerancije i rasizma. Postkolonijalni aspekt,
uz radove Homi Bhabbe i Stuarta Halla, omogucava kriticko sagledavanje
identiteta kroz sistem razlika i afirmaciju razlicitosti. Feministicka teorija 1
radovi poput onih Simone de Beauvoir i Judith Butler doprinose razumije-
vanju rodnih pitanja i marginalizacije unutar romskih zajednica. Ovi pristupi
zajedno omogucavaju detaljno istrazivanje i dekonstrukciju stereotipnih pre-
dodzbi o Romima u knjiZzevnim djelima.

Kljucne rijeci: Romi, stereotip, identitet, drugost, rod, spol, holokaust

1. Uvod

Precitavajuci i problematiziraju¢i kulturne stereotipe o romskoj populaciji
u bosanskohercegovackoj knjizevnoj produkciji, te fokusirajuéi se na sisteme
koji reprezentiraju 1 de/konstruiraju stereotipne predodzbe u romanu Nebojse
Lujanovi¢a Oblak boje koze, te autobiografskoj prozi Hedine Tahirovi¢-Sijerc¢i¢
Rom ko grom uvidjela se mogucénost i zelja za proSirivanjem recepcijske
redukcije pri interpretaciji kulturnih stereotipa. To je vodilo otvaranju novih
interpretativnih moguénosti koje ukljuuju uvazavanje i prihvatanje onih koji
su dominantnim sistemima vrijednosti predstavljeni kao inferiorni, a pri tome
nesumnjivo i diskriminirani. Prije svega treba ukazati na to da svaki stereotip ili
predrasuda iz kojeg proizilazi diskriminacija kao znanje o drugom u bilo kojem
smislu (rasnom, rodnom, nacionalnom, generacijskom, ideoloskom...) uvijek je
implicitni performativ, a to zna¢i da on upucuje na neka specificna kretanja, na
hijerarhiju zavisnosti, na ksenofiliju i razlicite fobije te time jasnije reprezentira
kontekst u kojem se javlja (Avdagi¢ 2014: 58).
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Ukazujué¢i na diskriminaciju i rasizam ovaj rad otvara pitanje romske
zajednice i vecinskog drustva u sklopu kojeg zive a izmedu kojih je stvorena
barijera u medusobnoj komunikaciji, jer se drugost Roma ocitovala ne samo u
drugacijem izgledu nego i u drugacijoj kulturi Zivljenja i drugacijem jeziku. To
je jako bitno budu¢i da je naSa savremenost prepletena velikim izbjeglickim,
migrantskim krizama i1 pojacanom ksenofobijom, Sto dovodi do opce
radikalizacije misljenja i djelovanja, koje iznjedruje sad ve¢ i doslovne ograde.
U svemu tome pitanje identiteta kao pojma naslo se u centru paznje, posebno
zbog c¢injenice da identitet uranja u odredeni sistem reprezentacija u kojem
postaje iznimno vazno ,,kako smo reprezentirani i kako to moze djelovati na
reprezentaciju nas samih® kako to problematizira i Stuart Hall u glasovitom
tekstu ,,Kome treba identitet?“. Opcéenito gledano, stereotipi i predrasude su
neodvojiv dio svih identiteta. Postavlja se pitanje zaSto se neko danas osjeca
u svojoj zajednici tako ugrozeno da bi trebao podiéi zid prema susjednim
identitetima? Prema Stuartu Hallu, identiteti nisu fiksirani, ve¢ su u stalnom
procesu mijenjanja i konstruiranja kroz diskurse mo¢i. Judith Butler naglasava
da su identiteti performativni, $to znaci da se identiteti oblikuju kroz ponovljene
prakse 1 rituale. Kriticki pristupi kao Sto je ginokritika Elaine Showalter
omogucavaju propitivanje tith duboko ukorijenjenih struktura mo¢i i otvaraju
prostor za glasove koji su dugo bili utiSani. Svi ovi teorijski okviri pomazu
nam da razumijemo zasto se osjecaj ugrozenosti i potreba za zastitom identiteta
pojavljuju u kontekstu savremenih drustvenih odnosa.

Uvodenjem romske tematike u romanu Oblak boje koze i autobiografskoj
prozi Rom ko grom Hedine Tahirovi¢-Sijerci¢, problematizirat ¢e se unutra$nji
procesi stereotipizacije i stigmatizacije romskih identiteta. Navedena djela ¢e
ukazati na op¢u negativnu sliku romske nacionalne manjine te problematizirati
prisutnost hijerarhijske ljestvice identiteta.
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2. O predrasudama, njihovim posljedicama i ugroZenim
Zivotima

Cini mi se vaznim da svako od nas postane svestan cinjenice
da njegove reci nisu nevine, i da doprinose ovekovecenju
predrasuda koje su se pokazale, kroz celu Istoriju, opake i
ubilacke. (Maluf 2003:20)

Rijeci od kojih su satkane predrasude iz kojih proizilazi strah, mrznja i
radikalno isklju¢ivanje Drugog predmet su ispitivanja romana Oblak boje koze
(2015), mladog bosanskohercegovackog pisca Nebojse Lujanovica. Lujanovié¢
te rijeci preuzima u svom romanu, ali ne da bi ih potvrdio, ve¢ sasvim suprotno.
To je roman koji zastupa elemente romske kulture, koji u svoj narativni svijet
usisava romske obicaje, historiju, traumu holokausta, ali i roman koji ukazuje
na manjinu, na potpuno marginaliziranu grupu na kojoj se treniraju tehnike
drustvene stereotipizacije i isklju¢ivanja. Roman je satkan od vise narativnih
tokova. Glavni narativni tok prati i glavnog lika, Enisa Selmanica, te situaciju
u Zagrebu nakon §to je Selmani¢, samo stoga $to je romskog porijekla, bio
optuzen bez sudenja, te proglasen krivim za pozar i Dadinu smrt. Gnjevna gomila
reagira izrazito agresivno i sastavljena je od domicilnog naroda. Medutim, sam
pojam “domicilni narod” je problematican buduéi da su Romi i sami domicilni
na bosanskohercegovackom prostoru jer su ve¢ generacijama rodeni tu — ovdje
se misli prije svega na narod svjetlije koZe, narod koji se izjaSnjava u okvirima
hrvatske nacionalnosti i katolicke vjeroispovijesti a koji svoje identitete gradi
naspram manjina. Takav narod okruzuje Enisovu zajednicu i stvara neku
vrstu geta odsjeCenog od vanjskog svijeta, hrane, vode. Enis putuje prema
Bosni, zemlji svog porijekla u ¢ijoj pozadini bukti rat i gdje ¢e ustvari doci
do kona¢nog obracuna s ocem — a otac je taksist koji vozi generale JNA po
Srednjoj Bosni — $to je drugi narativni tok, dok tre¢i narativni tok objasnjava
historijsku dimenziju dnevnika koji dospijeva u ruke njegovom ocu otvarajuci i
problematiziraju¢i pricu o zanemarenoj povijesti romskog holokausta.

Lujanovi¢ev roman svjedoci da se neka ljudska bica radaju s vrlo malim
Sansama za jednakopravnost i dostojanstvo:

Zivis u naselju u kojem ti ne daju vodu i struju... prljav si i spavas na
madracu koji upija vlagu s poda... ne daju ti u Skolu jer smrdis (...)
prigovaraju ti jer ne poznajes jezik ljudi koji te nikad nisu pustili blizu
sebe... cak i ako si otporan na udarce i uvrede, te zavrsis Skolu, krug
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nije prekinut (...) ne daju ti nikakav posao, glad te tjera da prosis i
krades... a onda ti se zalome djeca, koja opet nemaju vodu ni struju
(...) u Skolu ih ne pustaju jer (...) I tako u krug. (Lujanovi¢ 2015: 15)

Otvarajuéi pricu o Drugima najceS¢e se misli na one grupe i pojedince
koji u dominantnom drustvu imaju marginaliziranu poziciju te koji su izloZeni
stereotipizaciji 1 diskriminaciji. Tako se kao Drugi prepoznaju siromasni, Zene,
hendikepirani, oni koji su druge vjere, druge kulture, druge politike, druge
boje koze, drugacije seksualne orijentacije. Na tim Drugim, rad ¢e se zadrzati i
pokusati problematizirati njihove identitete.

Enis je u procijepu, on traga za identitetom. On je simbol pripadanja manjini
bilo koje vrste, ne samo nacionalne nego i vjerske, obrazovne; simbol onih
koji 1 danas Zive u modernim verzijama geta. On je razapet izmedu romske
1 neromske komponente svog identiteta, kao 1 izmedu tradicije 1 modernosti,
kao ¢vrsto zadanih kategorija koje su mu nametnute. Romima je sumnjiv kao
“njihov”, a “njihovima” kao Rom. Njegov identitet ne moze biti homogen
jer je sacinjen od viSe elemenata koji ga oblikuju niti moZe biti tradicionalan,
onaj koji robuje retorici krvi i tla. Enisov lik provocira sve moguce granice
tradicionalnog identiteta. StaviSe, upitan e biti taj tradicionalni, plemenski
identitet kojem se pripada samim rodenjem i u kojeg se stranci nikada ne mogu
uklopiti niti zasluziti status “domaceg”. Enis vodi borbu s vlastitim identitetom
1 pokusava da iz tog prokletstva druStveno odbafenog pojedinca i vlastite
nemo¢i nekako iskoraci. On ¢e silno pokuSavati pro¢i nezapazeno, izbjegavat
¢e sunce, druZenje na otvorenom, Skolska igraliSta zbog kali morchi (rom.
crne koze) koja ga je, pored jezika, kulture, mjesta stanovanja pozicionirala
na marginu druStva. Enis je dijete iz takozvanog mjeSovitog braka, otac ne-
Rom, majka Romkinja. Porijeklom je iz Bosne, doseljen u Zagreb, obiljezen je
tamnom bojom koze, a Zeli biti dio veéine. Kao takav, njegov identitet otvara
pricu o drugom i drugacijem od kojeg se zazire. “On (identitet) ima samo jednu
glavnu prijetnju, koja ga korumpira i kompromitira: razliku! Zivot s razlikama
on ne moze vidjeti drugacije nego kao ‘ugrozeni zivot’.””! Dok svi drugi bjeze iz
Bosne, on se vozi u smrt i smiren je. Bosna je u tom trenutku stanica nepozeljnih,
grani¢nih identiteta koji prezive ili potpuno nestaju. Postavlja se pitanje zasto je
Bosna/granica vazna za Enisa? On ide u Bosnu kako bi se kona¢no razra¢unao
s ocem, ali Bosnu vidimo i kao liticu, kao kraj, a na kraju si najvise ziv. Dobija
se dojam da je Enisu “laknulo” §to je zlo€inac jer je kona¢no kompletan. Enis,

1 Za vise pogledati: Krsti¢, Predrag, Zajednicko polje identiteta i razlike: spekulativna i socijalna
teorija, 8, dostupno na http://www.hrfd.hr/documents/01-krstic-pdf.pdf, (dostupno 3. 6. 2020.)
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kojem nedostaje samo to jedno prokleto slovo “D” na pocetku imena koje bi
promijenilo percepciju drugih i njegov vlastiti identitet:

Citav Zivot prelama mu se preko tog prvog nepostojeceg glasa. Njegov
izostanak (Enisov, o.p. S. H. J.) nepogresivo ga svrstava u Sarene
dzamije, dimije, Ramazane. Pa tek u spoju sa fizionomijom jos stepenicu
nize, u neko od plinarskih naselja diljem svijeta. Dodavanjem samo
Jjednog glasa (Denis) oslobodit ¢e ga tih okova i prikljuciti vecini.
Grupi ljudi koja mu se cinila nedostiznom samo zbog jedne osobine,
iako bi ih se sigurno moglo naci na jos stotine. A ta se osobina svodi na
cinjenicu da oni ne poznaju ladavo (rom. — sram). — Lujanovi¢ 2015:12

Ljudska potreba da se prekorace granice i raskine s prokletstvima predaka
moze se iSCitati 1 preko lika Sande, Enisove sestre koja je, poput njega,
zarobljena u procijepu tradicije koju im je usadila teta Seniha, maj€ine smrti,
predrasuda i uvreda, te vlastite Zelje da se od toga svega odmakne. Njoj Ce taj
odmak biti laksi zbog “normalnog” izgleda koji ni po ¢emu ne odaje kako je i
sama drugacija. Ona masta o drugom zivotu i bori se da dode do njega. Studira
i pokusava da se uklopi u vec¢inu, od svog romskog identiteta zazire zbog cega
zarobljenost u romskom getu doZivljava tragi¢no te postaje i zatoCenica sebe
same: ‘“Nemoguce je boriti se protiv tog srama jer je nemoguce roditi se kao
netko drugi” (ibid 271).

S druge strane, Enisov otac nije Rom, ali je isto tako Zrtva tragi¢nih
okolnosti. On Zivi u romskom naselju Camica, brdu nadomak Travnika, koji je
prikazan kao prostor u kojem zive ¢istokrvni Romi, mijeSani, bogati, siromasni,
praznovjernici koji gataju i moderna omladina, radnici 1 kriminalci. Svi ti opisi
koji preplavljuju roman dokazuju da su te zajednice sve samo ne homogene.
Karakterizacija Enisovog oca Fabe je temeljita 1 viSestruko kodirana. Kao otac
koji je napustio svoje dijete on nije prikazan kao demonizirani lik, ve¢ kao
osoba preko koje se lome mnoga bitna pitanja i koja u svojoj neimastini nije
mogla zamisliti uvjete u kojima bi djetetu mogla iSta pruziti. On ¢e gréevito
cuvati dokumente o stradanju Roma u holokaustu nadajuc¢i se odsteti zbog cega
se njegov lik naposljetku dozivljava vise kao tragikomican negoli negativan.

Lujanovi¢ daje citavu paletu razlicitih karakterizacija ¢ime pokazuje
na heterogenost manjinskih zajednica, ali 1 unutrasnje stereotipiziranje -
zanimljivo je kako unutar romske zajednice funkcioniraju uvrijezene matrice
podjela 1 hijerarhizacije, §to samo govori o snazi procesa stereotipizacije, i
diskriminacije i ljudske zudnje da destereotipizira svoju poziciju, Sto redovno
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skoncava u paradoksu jer su ti obrasci tako jaki, pa ne postoji pravi izlaz nego
samo “‘spustanje” stigme na nekog drugog.

Hedina Tahirovi¢-Sijer¢i¢ ¢e u svojoj narativiziranoj autobiografiji Rom
k’o grom (Tahirovi¢-Sijerci¢ 2012) progovoriti o druStvenim stigmama kroz
koje je prolazila a koje i dalje postoje te ¢e se kroz ovu autobiografiju pratiti i
istrazivati unutraSnji procesi stereotipizacije i stigmatizacije. Ova autobiografija
je prepuna eksplicitnih mjesta koja ukazuju na nuznost rusenja tih videnja kao
Sto je mjesto ukazivanja na stid koje je plodno tlo za konstrukciju Drugosti:

Neki ucitelji nas i nisu bas voljeli. Mislim na nas romsku djecu. Nase
djevojke bi nazivali udavacama samo zato sto su bile razvijenije i
liepse od drugih djevojcica. Nas bi nazivali usljama, samo zato Sto je
mozda jedno dijete imalo usi u glavi. Tim bi bili svi redom kaznjeni,
samo mi Romi. Dovodili bi ljude iz “Higijene* koji bi nam prskali
kosu protiv usiju. Ja sam se stidjela. Crvenila sam do suza. Stid mi je
vid oduzimala. Stid mi nije dozvoljavao niti ucitelje, a niti drugu djecu
gledati u oci. (ibid: 108)

Ova spisateljica ¢e pisati o prostoru svog odrastanja — Gorici, gdje je njena
porodica Zivjela i prezivljavala skuceno zajedno s ostalim Romima. Taj prostor
u kojem zive manjine je posebno bitan. To su uvijek skrajnuti prostori, na
rubovima, jasno omedenim granicama kako bi se odvojili “Cisti” od onih koji to
nisu. Takva pozicioniranja pridonose lakSem nadzoru i Zeljom da se ispuni “san
o Cistoj zajednici” (Fuko 1997: 209).

Zizekova teza da je polozaj drugog “neravnopravan polozaj u kulturi onog
prvog i jedinog” (Lesi¢ 2005: 124) ukazuje na poloZaj manjina, o ¢emu pise
i Lujanovi¢ opisujuci Plinarsko naselje: ‘“Nemoguce je ne uociti taj grubi
Sav kojim su nasilno spojena dva svijeta” (ibid: 116). Ova omedena naselja 1
ljudi koji zive u njima predstavljaju sve §to drustvo misli da nije i preko Cega
gradi svoju superiornost. Oni moraju biti udaljeni kako ne bi vidjeli promrzle,
prljave, gladne ljude jer bi to moglo ukazati na sistem kojeg oni grade a koji je
proizveo takve identitete. Lujanovi¢ ¢e, zakoracivsi u prostore ove manjine,’
dati sliku romske zajednice koja nije homogena i u kojoj su zastupljene razne
podskupine Roma koji su povukli islamsko nasljede, neki katolicko, neki su
se doselili, drugi su domicilni. Jasno se ukazuje na dekonstrukciju stereotipnih

vive

2 Iz zahvale na kraju romana mozemo uvidjeti da su pisanju ovog romana prethodila intenzivna
teorijska i terenska istrazivanja.
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ne svojom istinito$¢u, zadobili prizvuk poznatosti. Isto tako ¢e se na stranicama
autobiografije Hedine Tahirovi¢-Sijer¢i¢ iSCitati mno$tvo dekonstruiranih
stereotipa poput onog gdje vecinski narodi u ¢ijem sklopu zive romske manjine
plase svoju djecu govorec¢i im da ¢e ih Cigani odvesti:

Meni nikad nije bilo jasno zasto su drugu djecu iz sarajevskih mahala
njihovi roditelji ili komsije plasili rijecima. "Ako to budes radio ili ako
budes isao daleko od kuce, ukrasce te ili odvesce te Cigani." Ja sam
gledala moje komsije, bili su neobrazovani, puno su pili, svadali se i
tukli, ali nikada nisu krali ili odvodili tudu djecu. Za mene je to bila
strasna nepravda. I jos nesto, Romi nisu bili nacionalno optereceni,
nikoga nisu vrijedali zbog njegove vjere ili nacije. A tudu djecu nisu
trebali, imali su svoje, napretek. (Tahirovi¢-Sijer¢i¢ 2012: 42)

Medutim, nakon Sto Enisa kao pripadnika manjine bez sudenja osude za
pozar u kojem je izgorio zagrebacki kafi¢ i u njemu sin vlasnice lokala, on,
svjestan nemogucnosti dokazivanja svoje nevinosti, odlazi u Bosnu. Rulja,
podstaknuta medijskom paznjom koja potice histeriju brzo izmice kontroli 1
gradi moderni geto. Preko konkretnih ograda sada se is¢itavaju ograde koje
su u glavama ljudi i njihovim identitetima utisnuti samim postankom i djelom
te manjine Sto se ocrtava na liku Sande, Enisove sestre, koja ostaje zatocena u
Plinarskom naselju nakon Sto ga opkole:

Ovaj Zivot u getu traje predugo. I tu ne misli samo na ovu opsadu.
Taj moderni konclogor stanje je uma u kojem se nalazi otkad zna za
sebe. Jer, sto je stanje u kojem svaki put udes u neku trgovinu, dobijes
pratitelja koji pazi da nesto ne ukrades? Sto je stanje u kojem ti je
zabranjeno zabavljati se u odredenim klubovima jer znas da bi jedva
izvukao Zivu glavu? Sto je stanje u kojem te stavijaju u posebne klupe
ili uopée sprecavaju da steknes znanje za bolji Zivot kao ostali? Sto
Jje stanje u kojem ti je zabranjen pristup najjednostavnijim, a kamoli
lagodnijim poslovima, u kojem ti ne Zele iznajmiti stan, povjeriti djecu
na éuvanje ili vrt na iséenje samo zato Sto si Romkinja? Sto je stanje u
kojem ti je tocno odredena granica do koje se mozes kretati u traZenju
posla, zabave, znanja ili partnera? Sto je to stanje omedenosti ako
ne moderni konclogor? Razlika je jedino u suptilnijim i skrivenijim
ogradama. 1o Sto su sada granice tog logora i fizicke, sa strazom i
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zapaljenim gumama, to je samo nastavak nikada prekinutog procesa.
(Lujanovi¢ 2015: 313)

3. Dvostruka drugost Romkinja

Propituju¢i rodna pitanja i rodno odredene uloge koje su nametnute
bioloskim spolom kod Zena Romkinja u sklopu autobiografske proze Rom ko
grom 1 Oblak boje koze, doslo se do zakljucka da Romkinje u sklopu svojih ve¢
marginaliziranih zajednica bivaju pozicionirane jo§ stepenicu nize zbog Cega
Hedina Tahirovi¢-Sijerci¢ i uvodi pojam drugost Drugih:

Kada govorimo o Romkinjama, spisateljicama i pjesnikinjama, osim
nedac¢a u vremenu i prostoru u kojem su one zivjele/zZive 1 stvarale/
stvaraju kao pripadnice etnicke grupe ili nacionalne manjinske grupe i
njihovog identiteta Drugih, koji je nedaca svake Romkinje i Roma od
njihovog rodenja, stvorene su i nedace koje su uspostavile i njihovu
“drugost” Drugih u okviru njihove romske zajednice, i to putem tabua
tradicije i kulture i Romani krisa (tradicionalni romski sud sa¢injen od
postovanih i moénih muskaraca Roma). — Tahirovi¢-Sijerci¢ 2016: 17

Okviri romske tradicije i obi¢aja predvodeni su od strane muskaraca, Zena
tu nema pravo glasa. Kako navodi Hedina Tahirovi¢-Sijer¢i¢, Romani kris
provodi zakone koji se najcesce odnose na pitanje Cistoce i necistoce u kulturi
ponasanja Romkinja. Tahirovi¢-Sijerci¢ ¢e ukazati da Cistocu Zenskog romskog
identiteta tvore okviri sastavljeni od strane muSkaraca koji osuduju bilo kakav
iskorak iz njih, a Sto se odnosi na obrazovanje Romkinja, emancipaciju, izdaju
jezika ili saradnju s neromima tj. gadZzama. Takoder ¢e ukazati na razliitosti
pozicioniranja i vrednovanja muske djece u odnosu na Zensku u sklopu romskih
porodica ali ¢e podvudi i liniju podudaranja s ostalim Balkancima:

Takav je taj mentalitet, i nije samo tako kod Roma, to je tako kod vecine
Balkanaca. Oni zele sinove, a kceri im nisu bas tako vazne jer one
nisu potomci koji produzavaju porodicno ime. To je njihovo misljenje
o zenskom djetetu. Znaci, Dina ¢e radati dok mu sina ne rodi. Tako je i
nasa mama, tako su i druge Zene. ,, Zenska djeca su bezvrijedna. Zena
koja sina ne rodi je bezvrijedna i nije dobra Zena *, govorilo se u nasem
narodu. (Tahirovi¢-Sijer¢i¢ 2012: 127)
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Posebno je stravi¢na scena mucenja i kaznjavanja Enisove dej (rom. majka)
nakon $to je zatrudnila s jednim takvim gadzom, Fabom, bez pristanka porodice
Sto ¢e na koncu dovesti 1 do njene smrti za koju ¢e Enis kriviti oca: “Zasto je
prepustio trudnu Zenu okrutnim starinskim obic¢ajima koji su zahtijevali da usred
zime provede mjesece izolirana u drvenoj baraci?” (Lujanovi¢ 2015: 303).

Romkinje svoj rod u vecini slucajeva dozivljavaju kao prepreku buduéi da
se rod od spola razlikuje time §to rod oblikuje druStvo koje je patrijarhalno i
falocentri¢no. Rodne uloge, dakle, nisu prirodna pojava nego proizvod drustva
i drustvenih normi, “rod je mehanizam kroz koji se pojmovi muzevnog/
maskulinog 1 zenstvenog/femininog proizvode 1 oprirodnjuju” (Butler 2005:
39). Ali, njime se ukazuje i na nuznost propitivanja nacina isklju¢ivanja zena
Romkinja unutar patrijarhalne zajednice 1 drustva u cjelini. To podrazumijeva
otkrivanje iskljucenosti kroz stereotipe, stigmatizaciju i diskriminaciju unutar
zajednica kojima Romkinje pripadaju pa se postavlja pitanje koliko sve to utice
na konstrukciju Zenskih romskih identiteta. 1zvjeStavajuéi o zivotima Roma u
romskim naseljima u svojoj radijskoj emisiji, junakinja autobiografije Rom ko
grom ¢e upoznati jednu nepostojecu zenu Beharu Sulejmanovic:

Rekla mi je da se izdrzava proSenjem i faletanjem-gatanjem, i da se
toga ne stidi. Sta bi drugo mogla raditi, jer je i onako niko ne bi primio
na posao. Ko bi je mogao primiti pod stare dane. Nisu je htjeli ni kad je
bila mlada. Sad u svojoj starosti nema ni penzije, a kad dode vrijeme,
sahranice je ko zna gdje. I onako joj je bilo svejedno gdje ce joj naci
grob. Ona svakako nije imala ni rodni list, pa nece ni smrtovni. Kako
nije imala rodni list, niko joj nije mogao dati ni prijavnicu da Zivi
ovdje. U stvarnosti, Behara Sulejmanovic nije ni postojala. (Tahirovi¢-
Sijerci¢ 2012: 73-74)

Behara je simbol zenske isklju¢enosti u svim aspektima: i u domicilnom
drustvu, 1 u svojoj zajednici, 1 kao starija osoba koja nema moguénost primanja
ikakvih novcanih sredstava, i kao mlada osoba kojoj nije pruzena moguénost
zaposlenja, i kao osoba koja je utopljena kroz niz stereotipa zbog pripadnosti
jednoj manjinskoj zajednici i na kraju, kao mrtva osoba za koju se nece znati ni
gdje je sahranjena. Kroz niz eksplicitnih citata se lako moze uvidjeti da su zene i
u ovim zajednicama inferiorne a jedini izlazi iz te inferiornosti i pot¢injenosti se
vidi u suprotstavljanju i nepokoravanju. Medutim, jedan vid suprotstavljanja je
pisanje. Zanimljivo je, ¢itaju¢i narativiziranu autobiografiju Hedine Tahirovi¢-
Sijer¢i¢, primijetiti da ona zapoc€inje pricu o svom zivotu preko oca koji
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pripovijeda o svojoj porodici, glas majke se ne cuje, ali zato Tahirovi¢-Sijerci¢
piSe svojom rukom, ona je ta koja zapisuje i koja i nakon oCeve smrti, nastavlja
da prkosi ocuvanju zajednice kroz Zensko iskljucivanje. I kroz o¢evo diktiranje
provuci ¢e se razmisljanja Zene koja ukazuje na hegemone obrasce preko kojih
muskarci grade svoju superiornost.

Fizicko kaZnjavanje ¢e se kao tema pojaviti vise puta u ovoj autobiografiji,
Sto ukazuje na to da je patrijarhalna kultura utemeljena na falocentricnom
diskursu, ali isto tako ukazuje na Zelju spisateljice da se taj diskurs razoblici Sto
joj iuspijeva, jer djeluje subverzivno na patrocentricni model ponaSanja. Figura
oca vise nije na pijedestalu. Ta pozicija mo¢i koju zauzimaju muskarci u kulturi
biva raskrinkana onda kada straha nestane:

Moja sestra Alma je inace bila najhrabrija od nas, ona se cesto
suprotstavljala i tati i mami. I tako, kad je jedne veceri opet tata poceo
udarati mamu, moja odvazna sestra Alma to vise nije mogla podnijeti.
Strah je odjednom nestao. Skocila je, zgrabila stolicu, popela se na
prste jer je bila puno manja od oca, i kad je on opet podignuo ruku na
majku, ona je njega udarila stolicom.(...) Nije vise nijednom udario
majku. (Tahirovié-Sijerci¢ 2012: 35)

Diskriminacija Romkinja i Zenske romske djece je viSestruka i prepoznaje
se u obrazovanju, zaposlenju, materijalnoj pomo¢i, zdravstvenoj pomoci,
psihosocijalnoj pomoci... One su vezane za privatnu sferu domacinstva gdje su
potrebnije nego u skoli, kako to smatraju roditelji, $to ¢itamo iz autobiografije
Hedine Tahirovi¢-Sijer¢i¢. Njena zelja i volja za ucenjem su cesto bile
prekidane “Zenskim poslovima” a posla je uvijek bilo puno. Vazno je podvuéi
ulogu i njene bake Ankice, koja je svojim ponaSanjem subverzivno djelovala na
patrocentri¢ni model ponasanja i savjetovala Hedinu da kad odraste nikome ne
dozvoli da je maltretira i iskoriStava Sto se Hedininom ocu nije svidalo:

[ tata je volio svoju punicu Ankicu, ali mu se nije svidao njen uticaj na
Zensku djecu. Tu je bilo previse slobode. (Tahirovi¢-Sijer¢i¢ 2012: 46)

Dakle, moze se zakljuciti da patrijarhalni sistem vrijednosti u ovim
manjinskim zajednicama usloznjava diskriminaciju i da Zenu Romkinju
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pozicionira na dno hijerarhijske ljestvice identiteta zbog ¢ega se feministicko
Citanje 1 kritika ¢ine nuznim. Pojam ginokritike koju uvodi Elaine Showalter
je bitan budu¢i da se preko nje mogla propitati tradicija koja je Zene Romkinje
omotala u Sutnju i patrijarhat koji je pomogao Romima muskarcima da
dominiraju u svim aspektima romske nacionalne manjine. Tradicionalne
Romkinje imaju uloge potlacenih i omalovazavanih od strane dominantnih
muskaraca, ponajprije muzeva: “Romkinja ima duj trajura (rom. dva zivota),
govorila je, jedan pun patnje i ponizenja dok muzu udovolji i podigne djecu, i
drugi koji zivi za sebe kada djeca odu svojim putem, a muz je ostavi”’ (Lujanovié¢
2015:148).

Hedina Tahirovi¢-Sijer¢i¢ ¢e 1 pored svih tragova Sovinizma i stega
patrijarhalnosti koji konstruiraju Zenski romski identitet kao drugost Drugih,
vrednovati taj identitet. Ona ga prihvata kao svoj vlastiti 1 radi na njemu.
Ukazuje da nijedan identitet ne moZze bit sveden na stereotipe Sto svojim radom
to 1 dokazuje.*

4. Slijepa tacka historije

Jedan od Cetiri narativna toka unutar knjige Oblak boje koZe, onaj narativni
tok koji funkcionira kao roman uromanu, govori o uzasima nacistickog rezima iz
perspektive Roma i otvara preSuc¢enu temu o kojoj nema napisanih znanstvenih
radova, lekcija u udzbenicima ili knjigama. Rije¢ je o romskom nacinu Zivota
kod kojih je slabije razvijena svijest o dijahroniji njihove povijesti i kulture
Sto se u Lujanovi¢evom romanu problematizira, te se otvara vise pitanja od
robovskog rada, prezivljavanja do bespogovornog pristajanja na stravi¢ne
situacije koje su Romi dozivljavali tokom Drugog svjetskog rata.

Pripadnici romske manjine se uglavnom navode na marginama statistika
1 popisa ubijenih u logorima smrti na Sta ukazuje i Hedina Tahirovi¢-Sijerc¢i¢
kroz Beharinu pricu:

Nakon rata su se valjda samo Zivotinje, ptice, dzukele, mravi sjecali
nasih mrtvih. I mi smo ponekad izmedu sebe govorili o njima. A drugi

3 Pojam ginokritike, koji je uvela Elaine Showalter, odnosi se na feministi¢ki knjizevno-kriticki
pristup koji proucava zensko pisanje i iskustva zena u knjizevnosti, te propituje kako su zene bile
marginalizovane unutar knjizevne tradicije i kulturnih narativa.

4 Thairovi¢-Sijer¢i¢, Hedina, rodena 1960. godine u Sarajevu. Autorica mnogih publikacija,
prevoditeljica, koautorica i urednica vise djela na romskom, bosanskom, engleskom i njemac¢kom
jeziku.
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nisu. Svi su govorili o svojim zZrtvama, samo mi nismo o svojima. [
da jesmo, ko bi nas slusao?Nije ih briga, kao da ne postojimo. Za
vrijeme Drugog svjetskog rata smo svi bili na spisku za logor. Malo je
ko izmakao toj sudbini. (...) Mi o tome nismo ucili u Skoli, te Zrtve su se
spominjale usput, izmedu ostalih. (Tahirovi¢- Sijer¢i¢ 2012: 83)

Jedan od rijetkih istraZitelja koji piSe o ovoj temi i ukazuje na uzas holokausta
1 najdrasti¢nije stradanje u nizu neprekidnih progona Roma, jeste Rajko Puri¢
(Puri¢ 2007). Bitan put za emancipaciju ove manjine i uklju¢ivanje njihove
kulture u druge kulture jest da se izbore za vlastiti glas u proslosti. Lujanovié¢
¢e, ukljucujuci prisustvo velikog broja lutaju¢ih duhova onih koji su umorenti,
otvoriti 1 pitanja odnosa spram mjesta masovnih egzekucija.

On preko price Roma Ramadana, logorasa u Auschwitz-Birkenau radikalno
mijenja pripovjedacku perspektivu. Glas iz proslosti odijeljen je graficki,
drugacijim fontom, ali 1 ich-formom. Ta se pri¢a odvija dok Ramadan pluta
niz rijeku Vislu, bjeze¢i iz nacistiCkog koncentracionog logora i stilski je
ispisana u svojevrsnom toku svijesti. Uklapaju¢i ovaj dio romana s ostatkom,
portretiraju¢i njegove likove i porede¢i Ramadana i Enisa ne mozZe se ne
zamijetiti ponovljivost historije iz koje se po ko zna koji put niSta ne uci i koja
ukazuje na cikli¢no isklju¢ivanje i demoniziranje romske nacionalne manjine.
Narocito ¢e stravi¢no biti spaljivanje dokumenata koji na najeksplicitniji nacin
vezu Ramadana i Enisa. Naime, Ramadan ¢e, bjezeci iz logora u postavu
jakne sakriti dokumente o ubijenim logorasSima koje je uspio listi¢, po listic¢,
sacuvati prilikom prevoza pepela. Dokumenti su se sastojali od onih osobnih
do vozackih dozvola, vjencanih listova, biljeski, dnevnika, fotografija. Dakle,
jedinih preostalih tragova Zivota koji su pogubljeni u Auschwitzu a zbog kojih
Ramadan odlucuje da u inat prkosi strogim pravilima, pomno gradeci svoju
malu osvetu i uz sr¢anu zelju da ti dokumenti ostanu u Zivotu, pluta a “inace bih
potonuo na dno Visle kao olovo” (Lujanovi¢ 2015:141).

Nije li u najmanju ruku ironi¢na ¢injenica da ¢e ti dokumenti do¢i u ruke
Enisovog oca Fabe koji nije Rom ali koji Zeli da se obogati naplac¢ujuci odstetu
pa ¢e ih sumanuto prelistavati, uklapati, dopisivati i nadati se profitu zbog cega
¢e Enis, zgroZzen time pljunuti i baciti sve to u zapaljeno bure. Tom scenom
spaljivanja jedinih tragova fizicki posve izbrisanih zivota od strane Enisa,
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moze se ukazati na Benjaminov (Walter Benjamin) koncept ultimativnog
nasilja, “bozanskog nasilja™ koje “se definira kao sila izvrSena nad odredenom
populacijom u svrhu dobra iste populacije.”® Takvo nasilje bi trebalo razoriti
neke zadate zakone i okvire unutar jednog postupka Sto ¢e ukazati na
progonjenog Enisa koji je sada eticki korektiv tj. moralna vertikala jer on na
kraju ne¢e dozvoliti trgovinu Zrtvama te ¢e prekinuti dugi lanac nasilnih ¢inova
1 onemoguciti perpetuiranje ¢inova nasilja. Zanimljiva je hladno¢a kojom
Ramadan ispovijeda svoju pricu. Ta njegova hladnoca se moze povezati s
povlastenom pozicijom kamiondZije u logoru, a o povlasStenosti, prezivljavanju
1 svjedocenju u ovim logorima je pisao Giorgio Agamben u svom radu Ono sto
ostaje od Auschwitza (Agamben, 2008) gdje uz pojam svjedoka i svjedoCenja
veze praznine koje su tu jer su svjedoci na koncu prezivjeli te ipak na neki nacin
uzivali neki privilegij. Sve to ukazuje na razornost masinerije logora.

Rijeka je jedna od metafora koja povezuje Enisa i Ramadana. I Enis Ce,
bjezec¢i od uzarene rulje u Bosnu i¢i niz rijeku: “Hladnoca rijeke i trnci dali su
mu osjecaj snage kakvu nije osjetio nikada u zivotu. Bilo je zanimljivo boriti se
protiv nemani koja ima svoj oblik, alav i slabosti” (Lujanovi¢ 2015: 51). Rijeka
ovdje ima posebno znacenje. Preko nje se iSCitava taj prvi, opipljivi neprijatel;,
jer Enis kona¢no ima nesto konkretno protiv ¢ega se bori. Pitanje je kako se
izboriti s ljudima koji uzvikuju njegovo ime a on ne zna §ta ho¢e od njega. Kada
se bori protiv konkretnog neprijatelja koji ima oblik tada ima Sansu da izade kao
pobjednik ma koliko straSna Una bila dok Visla postaje dijelom Ramadanovog
identiteta. Ploveci Vislom, ranjeni Ramadan ¢e kona¢no spoznati svoj identitet
i razracunati se s Ritterovom stravi¢nom formulom:

(...) da ima i zrno prasine u meni, ono bi me potegnulo prema dnu,
umorna Visla ne bi me mogla nositi, evo ja i dalje plovim, i sad znam,
znam da doktor Ritter laze, sada kad mi ta istina nista ne znaci,
doktor je govorio i pisao, i svi su mu vjerovali, pa i ja, da je u svakom
Ciganinu zrno kriminala koje samo ceka trenutak, povoljne okolnosti,
da proklija, i njegove rijeci bile su toliko puta ponovijene da sam ih
prihvatio, stajao sam pored strazara i spustao pogled, posramljen, nisu
mi trebale bodljikave Zice, bojao sam se samog sebe i onog sto nosim,

5 O Benjaminovoj filozofiji i pojmu “bozanskog nasilja” pisala je Anamarija Marus§i¢ u svom
diplomskom radu Politi¢ka teologija bozanskog nasilja, dostupno na: https://repozitorij.fpzg.unizg.
hr/islandora/object/fpzg%3A819 (dostupno 11.7.2024.)

6 Ibid: L.
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to prokleto zrno koje bi me, da ga stvarno ima u meni, potegnulo sada
na dno Visle (...) — Lujanovi¢ 2015:152.

Preko Ritterove formule koja je svodila ¢ovjeka na fizicCku egzistenciju
uplest ¢e se pojam homo sacera (Agamben 2006) koji se za razumijevanje
Ramadanovog Zivota i njegovog boravka u nacisti¢kom logoru ¢ini jako bitnim.
On tvrdi da “razlikovanje golog zivota (zoe) i politic¢ke zajednice (bios) znaci
razlikovanje prirodnog poretka i pravnog uredenje zajednice. Homo Sacer u
toj tradiciji znaci svodenje ¢ovjeka na fizi€ku egzistenciju. On nije rob, nego
ljudsko bice iskljuceno iz zajednice” (Krivak 2007: 171)!

5. Zakljucak

Reprezentacija i dekonstrukcija stereotipa u djelima NebojSe Lujanovica
i Hedine Tahirovi¢-Sijer¢i¢ analizirana je kroz hibridni teorijski okvir.
Imagoloska perspektiva najprije nam je pomogla u razumijevanju stereotipa i
netolerancije u drustvu, demistificirajuéi identitete kao druStvene konstrukte, a
ne prirodne datosti.

Rad je ukazao na rasisticku ideologiju koja namece superiornost ,,prvog*
nad ,,Drugim®. Analiza je pokazala kompleksnost identiteta, isticuc¢i da se Romi
Cesto generaliziraju kao drugi red u drustvu. Oba djela naglaSavaju heterogenost
romske zajednice 1 potrebu za ruSenjem predrasuda i diskriminacije. Posebna
paznja posvecena je marginalizaciji romskih Zena i dvostrukoj potlacenosti
unutar njihovih zajednica i Sireg drustva. Ukazano je na uzase nacistickog
rezima iz perspektive Roma i zanemarivanje njihove povijesti u udzbenicima.
Zakljuceno je da knjizevna dekonstrukcija moze utjecati i mijenjati druStvene
stavove 1 svijest o drugome.
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DE/CONSTRUCTION OF STEREOTYPICAL
REPRESENTATIONS IN THE NOVEL “OBLAK BOJE KOZE” BY
NEBOJSA LUJANOVIC AND THE AUTOBIOGRAPHICAL PROSE
“ROM K O GROM” BY HEDINA TAHIROVIC-SIJERCIC

Summary

This paper aims at deconstruction of cultural stereotypes about Roma
population in contemporary literature in Bosnia and Herzegovina. The focus
is on cultural constructions depicting the ethics of resposibility towards others
found in two works of art, Oblak boje koze, a novel by Nebojsa Lujanovi¢
and autobigraphical prose by Hedina Tahirovi¢ — Sijer¢i¢, Rom k’o grom. The
emphasis is placed on stereotypes and prejudice immanent to all identities. It
also indicates discriminatory practice particularly pronounced in the case of
Roma people minority, because they are more often than not excluded and
outlawed from the social processes. They are ghettoized in every way, which
is clearly seen in the examples of Enis Selmani¢, the main character of the
novel Oblak boje koze and the heroine of the autobigraphical prose Rom k’o
grom. Alongside the deconstruction of negative stereotypes, these works of
art also open up a number of gender issues, especially the issue of Roma
women under patriarchal pattern and gender roles imposed on them not only
biologically, but also by their Roma identity, in which they become otherness
of others, a category that indicates a marginalization within the identity
of Other. Both novel and autobiography use a specific ethnographic and
culturographic manner to raise questions about neglected and dark historic
stains, the neglected Roma history, their everyday struggles since forever or
the more traumatic parts of their history, such as the Auschwitz experience.
In the theoretical framework of this research, a hybrid approach is used,
based on imagological studies and postcolonial theory. Key texts from the
anthology “Kako vidimo strane zemlje” provide the basis for understanding
literary depictions of foreign countries and peoples, particularly through the
works of Manfred S. Fischer, Hugo Dyserinck, Karl Ulrich Syndram, Joep
Leerssen, Daniel-Henri Pageaux, and Jean-Marc Moura. The imagological
approach helps in addressing the perceptions of the Roma national minority
and questioning intolerance and racism. The postcolonial aspect, along with
the works of Homi Bhabha and Stuart Hall, enables a critical examination
of identity through a system of differences and the affirmation of diversity.
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Feminist theory and works such as those by Simone de Beauvoir and Judith
Butler contribute to understanding gender issues and marginalization within
Roma communities. These approaches together enable a detailed exploration
and deconstruction of stereotypical representations of Roma in literary works.

Key words: Roma, stereotypes, identity, otherness, gender, the Holocaust
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